Innledende miljøgjennomgang – eksempler på skriftlig vurdering
Det er praktisk å dele miljøgjennomgangen inn i tre deler:

· Vurdering av miljøpåvirkning

· Vurdering av lover og forskrifter

· Vurdering av berørte parter

Dere vil finne en nærmere omtale av hvordan den innledende miljøgjennomgangen kan gjennomføres i kapittel 5.3 i Veilederen. Den bør leses før dere går gjennom disse eksemplene. Her finner dere tre eksempler på hvordan en skriftlig vurdering kan gjøres når det gjelder miljøaspektet rømming. 

Vurdering av miljøpåvirkning

	ASPEKT
	SKRIFTLIG VURDERING
	VURDERING AV VIKTIGHET

	Rømming
	Generell vurdering

Rømming av oppdrettsfisk er et av de viktigste miljøforholdene innen oppdrett av laks og ørret i Norge. Fiskeri- og kystdepartementet har reduksjon av rømming som et av sine prioriterte miljømål i sin miljøhandlingsplan for 2000 – 2004 og lovverket er skjerpet når det gjelder tiltak mot rømming, blant annet gjennom innføring av NYTEK. Oppdrettsnæringen selv har i mange år arbeidet for å redusere rømming fra oppdrettsanlegg.

Mulige skadevirkninger av rømming gjelder i første rekke påvirkning på ville laksestammer gjennom overføring av smitte og genetisk påvirkning på lokale stammer. 

Situasjonen hos oss

Miljølaksen AS har hatt følgende rømmingstilfeller de siste tre år (se dokumentasjon i Perm XX for detaljer):

· 2002: Totalt 70.000 laks fordelt på 2 lokaliteter

· 2003: Totalt 10.000 laks på en lokalitet

· 2004: Ingen rømming registrert

Forbyggende tiltak

Rømmingstilfellene i 2002 og 2003 skyldtes hull i not som ble forårsaket av brønnbåt ved henting av slaktefisk. Bedre rutiner ved mottak av brønnbåt har ført til at problemet nå ser ut til å være løst. 

Forbedringene har skjedd gjennom opplæring og gjennom utarbeiding av nye rutiner der operatørene selv har vært med på å utarbeide dem.

Konklusjon

På tross av gunstig utvikling i rømmingstallene i Miljølaksen, konkluderer vi med at myndigheter, næringen selv og andre fortsatt ønsker redusert rømming.
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Vurdering av lover og forskrifter
	ASPEKT
	SKRIFTLIG VURDERING
	VURDERING AV VIKTIGHET

	Rømming
	Generelle krav

Kravene mht rømming kan oppsummeres slik (detaljer finnes i Perm YY):

· Oppdrettsloven

· Driftsforskriften:

· Konsesjonspapirene

· Generelle krav mht rømming:

· Spesielle krav i Villkasfjorden:

· Andre krav

· ??:

Situasjonen hos oss

Miljølaksen AS følger alle krav i de overnevnte dokumentene. Mattilsynet har ved alle inspeksjoner / revisjoner som gjelder rømming kun hatt ubetydelige forhold å påpeke, se vedlagte rapporter fra Mattilsynet / Fiskeridirektoratet.

Forbyggende tiltak

Rømmingstilfellene i 2002 og 2003 skyldtes hull i not som ble forårsaket av brønnbåt ved henting av slaktefisk. Bedre rutiner ved mottak av brønnbåt har ført til at problemet nå ser ut til å være løst.

Forbedringene har skjedd gjennom opplæring og gjennom utarbeiding av nye rutiner der operatørene selv har vært med på å utarbeide dem.

Konklusjon

Miljølaksen overholder gjeldende lover og andre krav når det gjelder rømming av oppdrettsfisk.
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Vurdering av berørte parters syn

	ASPEKT
	SKRIFTLIG VURDERING
	VURDERING AV VIKTIGHET

	Rømming
	Situasjonen hos oss

Miljølaksen AS har mottatt skriftlige og muntlige henvendelser når det gjelder rømming av fisk. Vi har god oversikt når det gjelder skriftlige henvendelser gjennom vårt arkivsystem, men har foreløpig ikke et system som fanger opp henvendelser via telefon eller direkte til våre medarbeidere. Følgende oppsummering gjelder skriftlige henvendelser de siste tre år (se dokumentasjon i Perm ZZ):

· 2002: Én henvendelse, fra elveeierlaget til Lakseelva

· 2003: Én henvendelse fra elveeierlaget til Lakseelva og én fra WWF

· 2004: Ingen skriftlige henvendelser

Under gjennomgangen på lokalitetene kom det fram følgende opplysninger om muntlige henvendelser (se dokumentasjon i Perm ZZ):

· 2002: Ingen

· 2003: Flere udiplomatiske henvendelser fra naboer til lokaliteten der det hadde rømt fisk fra i 2003.

· 2004: Ingen

Forbyggende tiltak

Rømmingstilfellene i 2002 og 2003 skyldtes hull i not som ble forårsaket av brønnbåt ved henting av slaktefisk. Bedre rutiner ved mottak av brønnbåt har ført til at problemet nå ser ut til å være løst.

Forbedringene har skjedd gjennom opplæring og gjennom utarbeiding av nye rutiner der operatørene selv har vært med på å utarbeide dem.

Konklusjon

Klagene gjelder samme forhold som vi allerede har satt inn tiltak mot. Vi vil forbedre systemet for å fange opp uformelle henvendelser.
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